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I. SUBJECT DESCRIPTION

1. SUBJECT DATA

Subject name

PHILOSOPHY OF ART

ID (subject code) BMEGT43A186

Type of subject

class

Course types and lessons Tvpe of
Type Lessons assessment
Lecture 2 term mark
Practice 2 w

credits

Laboratory 0 P

Subject Coordinator

Name Position Contact details

Dr. Bardny Tibor assistant professor barany.tibor@gtk.bme.hu
Educational organisational unit for the subject

Department of Sociology and Communication

Subject website
https://edu.gtk.bme.hu

Language of the subject
magyar és angol; HU and EN

Curricular role of the subject, recommended number of terms

Programme: Elective subjects
Subject Role: Elective
Recommended semester: 0

Direct prerequisites
Strong  None

Weak None
Parallel None
Exclusion None

Validity of the Subject Description

Approved by the Faculty Board of Faculty of Economic and Social Sciences, Decree No: 580251/13/2023 registration number. Valid
from: 29.03.2023.
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2. OBJECTIVES AND LEARNING OUTCOMES

Objectives
The aim of the course is for the students to become familiar with the fundamental questions of the philosophy of art, as well as with the
methods that can be used for the philosophical analysis of art and works of art.

Academic results
Knowledge

1. Solid knowledge of the conceptualization for studying social processes
2. Basic knowledge of social science methodologies
3. Basic knowledge of social institutions (law, language, religion, etc.).

Skills

1. Ability to participate in argumentative and rational debate
2. Analytical skills
3. Ability to make independent decisions in academic activities.

Attitude

1. Awareness of the historical and social embeddedness of cultural processes and institutions
2. Openness to self-criticism and self-improvement
3. Self-reflection of one's own abilities.

Independence and responsibility

1. Display one’s own worldview in a professional setting
2. Striving to create a historically and politically coherent worldview
3. Adoption and enforcement of professional standard.

Teaching methodology
Lectures, exercises.

Materials supporting learning

Alperson, P. (ed.) 1992. The Philosophy of the Visual Arts. New York — Oxford: Oxford University Press.
Arisztotelész. 1963. Poétika. Budapest: Magyar Helikon.

Bazin, A. 1995. Mi a film? Budapest: Osiris.

Barthes, R. 2000. Vildgoskamra: jegyzetek a fotografiar6l. Budapest: Eurdpa.

Ban, A. — Beke, L. (szerk.) 1997. Fotéelméleti szoveggytijtemény. Budapest: Enciklopédia.

Bell, C. 1914. Art. London: Chatto and Windus.

Carroll, N. 1998. A Philosophy of Mass Art. Oxford: Clarendon Press.

Carroll, N. 1996. Theorizing the Moving Image. Cambridge: Cambridge University Press.

Carroll, N. 1993. Historical Narratives and the Philosophy of Art.” The Journal of Aesthetics and Art Criticism, 51:3, 313-326.

Currie, G. 1997. ,, The Paradox of Caring: Fiction and the Philosophy of Mind.” In M. Hjort and S. Laver (eds.), Emotion and the

Arts. New York and Oxford: Oxford University Press.

Currie, G. 1995. Image and Mind: Film, Philosophy and Cognitive Science. Cambridge: Cambridge University Press.

Danto, A. C. 1997. Hogyan semmizte ki a filozéfia a miivészetet? Budapest: Atlantisz.

Danto, A. C. 1981. The Transfiguration of the Commonplace: A Philosophy of Art. Cambridge, Mass.: Harvard University Press.

(Magyar forditds [nem ajanlott]: Danto, A. C. 1996. A kozhely szinevaltozdsa. Miivészetfilozé-fia. Budapest: Enciklopédia.)

e Danto, A. C. 1964. ,,The Artworld.” The Journal of Philosophy, 61, 571-84. (Reprinted in Lamarque — Olsen, 2004, 427-34.)
(Magyar forditas: Danto. 1994. ,,A miivészvildg.” Engima, 4, 41-52.)

e Davies, S. 1991. Definitions of Art. Ithaca — London: Cornell University Press.

¢ Dickie, G. — Sclafani, R. — Roblin, R. (eds.) 1989. Aesthetics: A Critical Anthology. Second edition. New York: St. Martin’s
Press.

¢ Dickie, G. 1983. ,,The New Institutional Theory of Art.” Procedings of the 8th Wittgenstein Symposium, 10, 57-64. (Reprinted in
Lamarque — Olsen, 2004, 47-54.)

¢ Goldberg, V. (ed.) 1981. Photography in Print: Writings from 1816 to the Present. Albuquerque: University of New Mexico

Press.

Goldie, P. and Schellekens, E. 2010. Who’s Afraid of Conceptual Art? London and New York: Routledge.

Goldie, P. and Schellekens, E. (eds.) 2007. Philosophy and Conceptual Art. Oxford: Clarendon Press.

Gombrich, E. H. 1972. Miivészet és illizi6. Budapest: Gondolat.

Goodman, N. and Elgin, C. Z. 1986. ,Interpretation and Identity: Can the Work Survive the World?” Critical Inqu-iry, 12:3,

564-575.

Goodman, N. 1976. Languages of Art: An Approach to a Theory of Symbols. Indianapolis — Cambridge: Hackett.

Hjort, M. — Laver, S. (eds.) 1997. Emotion and the Arts. New York and Oxford: Oxford University Press.

Horényi, O. (szerk.) 2003. A sokarct kép: valogatott tanulmanyok a képek logik4jardl. 2. médositott kiadds. Bu-dapest: Typotex.



Hume, D. [1777] 1993. ,,0f the Standard of Taste.” Reprinted in D. Hume, Selected Essays. Oxford and New York: Oxford
University Press, 1993, 133-154. (Magyar forditds: Hume, D., ,,A j6 izlésr6l.” In David Hume Osszes essz€i 1. Budapest: Atlantisz,
1992, 222-244.)

Hume, D. 1994. ,A miivészetekben val6 kifinomultsdgrél.” In David Hume 6sszes esszéi I1. Budapest: Atlantisz, 29-41.
Ibelings, H. 2002. Supermodernism: Architecture in the Age of Globalization. Rotterdam: NAi Publishers.

Kivy, P. 1990. Music Alone: Philosophical Reflections on the Purely Musical Experience. Ithaca — London: Cornell University
Press.

Lamarque, P. — Olsen, S. H. (eds.) 2004. Aesthetics and the Philosophy of Art: The Analytic Tradition. An Antho-logy. Oxford:
Blackwell.

Lidwell, W. — Holden, K. — Butler, J. 2003. Universal Principles of Design: 100 Ways to Enhance Usability, Influen-ce
Perception, Increase Appeal, Make Better Design Decisions, and Teach through Design. Gloucester, Mass.: Rockport Publishers.
Lopes, D. M. 2007. ,,Conceptual Art Is Not What It Seems.” In P. Goldie and E. Schellekens (eds.), Philosophy and Conceptual
Art. Oxford: Clarendon Press, 238-255.

Margolin, V. — Buchanan, R. (eds.) 1995. The Ideas of Design: A Design Issues Reader. Cambridge, Mass. — Lon-don: The MIT
Press.

Platén. 1984. Allam, 3. és 10. konyv. In Platén 6sszes mivei II. Budapest: Eurépa Konyvkiadd, 84-227, 649-710.

Raizman, D. 2003. History of Modern Design. London: Laurence King Publishing Ltd.

Schellekens, E. 2007. ,,The Aesthetic Value of Ideas.” In P. Goldie and E. Schellekens (eds.), Philosophy and Con-ceptual Art.
Oxford: Clarendon Press, 71-91.

Shusterman, R. 2003. Pragmatista esztétika: a szé€pség megélése és a miivészet Gjragondoldsa. Pozsony — Buda-pest: Kalligram.
Tatarkiewicz, W. 2000. Az esztétika alapfogalmai: hat fogalom torténete. Budapest: Kossuth.

Trachtenberg, A. (ed.) 1980. Classic Essays on Photography. New Haven, Conn.: Leete’s Island Books.

Walton, K. 1984. , Transparent Pictures: On the Nature of Photographic Realism.” Critical Inquiry, 11:2, 246-277.

Walton, K. 1997. ,,On Pictures and Photographs: Objections Answered.” In R. Allen and M. Smith (eds.), Film Theory and
Philosophy. Oxford: Clarendon Press.

Wittgenstein, L. 1958. Philosophical Investigations. New York: Macmillian Publishing Co. (Magyar forditds: Wittgenstein, L.
1992. Filozéfiai vizsgdlodasok. Budapest: Atlantisz.)

Weitz, M. 1956. ,,The Role of Theory in Aesthetics.” The Journal of Aesthetics and Art Criticism, 15:1, 27-35. (Reprinted in
Lamarque — Olsen, 2004, 12-18.)

Woodham, J. M. 1997. Twentieth-Century Design. Oxford: Oxford University Press



II. SUBJECT REQUIREMENTS

TESTING AND ASSESSMENT OF LEARNING PERFORMANCE

General Rules

A félév végi aldiras feltétele az 6rak latogatdsa. Négy alkalmat (az 6rdk 30%-4t) meghalad6 hidnyzas esetén a hallgatéd
a TVSz szerint nem kaphat aldirdst. A jelenlétet az oktaté rendszeres kataldgussal ellendrzi. Szemindriumi dolgozat (irdsbeli
vizsga): 25-30 ezer leiités.

Performance assessment methods

Szorgalmi idGszakban végzett teljesitményértékelések részletes leirdsa: 1. Részteljesitmény-értékelés: Szemindriumi

dolgozat (50 pont): 2. A dolgozatban targyalt milivészetfilozdfiai kérdés, probléma pontos €s vildgos ismertetése (10 pont) 3. A
kurzus sordn feldolgozott és a kordbbi tanulmanyok sordn megismert relevans szakirodalom szem-pontjainak és érvrendszerének
ismerete, integrdldsa (10 pont) 4. A dolgozat szerkezete, attekinthet8sége (5 pont) 5. A gondolatmenet és az éllitdsok vildgossaga,
az €rvelés mindsége (logikai szerkezet), kreativitdsa, a fogalmak pontos, tisztdzott €s konzisztens haszndlata (5 pont) 6. Kritikai
szemlélet, a kritikai észrevételek argumentativ aldtdimasztisa (5 pont) 7. Ondll6 allaspont megfogalmazasa, az llaspont
argumentativ aldtdmasztasa, lehetséges ellenvetések vizsgdlata (5 pont) 8. Példdk haszndlata (5 pont) 9. Nyelvi igényesség

(5 pont) 10. Kritériumkovetelmény a pontos idézés és hivatkozds (parafrazis esetében is), valamint a dolgozat végén szerepld
pontos és teljes bibliografia. Pontatlan idézés, hivatkozdsok és a bibliografia hidnya vagy pontatlansiga esetén a dolgozat

nem értékelhetd. A vizsgadolgozatokkal szemben tdmasztott részletes formai €s tartalmi kovetelményeket a tansz€ki honlaprol
letolthetd Utmutaté a Szocioldgia és Kommunikicié Tanszék kurzusainak és képzéseinek kovetelményeként benyidjtandéd
vizsgadolgozatok elkészitéséhez cimi segédlet tartalmazza. 11. A szemindrium dolgozat elkészitésének alternativ formédja

egy olyan gyakorlati projekt és elemzés, amely a félév sordn targyalt témdk valamelyikére reflektdld alkotast (példaul

4ll6 vagy mozgokép, honlap stb.) és 12. annak kritikai elemzését tartalmazza. Az elemzésnek ebben az esetben is meg kell felelnie
a szemindriu-mi dolgozattal szemben tdmasztott kovetelményeknek €s szempontoknak, terjedelme azonban lehet rovidebb is (15-20
ezer leiités). Ezt az alternativat akkor vélaszthatja a hallgatd, ha a vézlat elkészitése el6tt a tervezett projektet az

oktatéval megbesz€li, a vazlatot pedig mér a konzultdcié alapjan késziti el. 13. Recenzidk / kritikdk (3x10 pont): 14. A
feldolgozott szakirodalom valamely allitdsdnak és az allitdst aldtdmaszté gondolatmenetnek (érvelés-nek) pontos és tomor
ismertetése / A mualkotas 1ényegre toré bemutatdsa (3 pont) 15. Az ismertetett dlldspont és gondolatmenet kritikai elemzése

/ A mialkotas kritikai értékelése (3 pont) 16. A recenzi6 / kritika gondolatmenetének (érvelési szerkezetének) vildgossiga,
kovethetdsége (2 pont) 17. A gondolatmeneteket (érvelést) aldtdmasztd vagy cafold példdk / A mialkotas ajanldsdnak

indoklésa (2 pont) 18. Az a recenzid, amely a feldolgozott szakirodalom puszta tartalmi kivonatét adja, illetve az a kritika, amely
a mialkotds puszta leirdsat tartalmazza, maximum 3 pontot érhet. A hatdridén tidl leadott recenzidk és kritikdk pontértékiik

felét érik. 19. Prezentéci6 (10 pont): 20. A feldolgozott szakirodalom alapkérdéseinek, problémadinak, argumentumainak pontos
és tomor bemu-tatdsa (2 pont) 21. A prezentdcio szerkezete, gondolatmenete, idStartama (25-30 perc) (2 pont) 22. Onallé
allaspont megfogalmazésa, vitaindité kérdések, felvetések (2 pont) 23. Példaként bemutatott (miivészeti, design) alkotds

vagy alkotdsok elemzése, az elemzés relevancidja a 24. feldolgozott szakirodalom szempontjabol (2 pont) 25. Véazlat (handout)
attekinthetdsége, tartalmi mindsége (2 pont) 26. Az a prezenticid, amely a feldolgozott szakirodalom puszta tartalmi kivonatat
adja, maximum 3 pontot érhet. Elmaradt prezent4ciét nem lehet potolni.

Percentage of performance assessments, conducted during the study period, within the rating
e end of term paper: 50
¢ response papers: 20
 presentation: 20
¢ classroom activity: 10
e total: 100

Percentage of exam elements within the rating

Conditions for obtaining a signature, validity of the signature
Oralatogatas, részfeladatok elvégzése.

Issuing grades

Excellent 94
Very good 90-95
Good 80-89
Satisfactory 70-79
Pass 50-69
Fail <50

Retake and late completion
Retake and make-up test options are defined by the valid regulations of the University’s Code on Education and Examination.

Coursework required for the completion of the subject

classes 56
prep. for classes 32

prep. for assessment 32



reading 30

total 150
Approval and validity of subject requirements
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III. COURSE CURRICULUM

THEMATIC UNITS AND FURTHER DETAILS

Topics covered during the term

1 A miivészet meghatirozasa. Megismerés és miivészet. Miivészet és érzelmek. Miivészet és moralitas. Interpretacié. Magaskulttra és
tomegkultdra megkiilonboztetése. Az izlés probléméja.

Additional lecturers

Approval and validity of subject requirements
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